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INFORMACOES AOS PARTICIPANTES AEROS E AERUS

06.10.2006

1. CASO AEROS

1. Antecipacao dos efeitos da tutela concedida pelo TRF da 12
Regiao. Multa vigente de 200 mil reais ao dia.

2. Solicitada a majoracao da multa para 1 milhao de reais ao dia e
sequiestro de verbas da Conta Unica do Tesouro, foi indeferida
pelo MM. Juiz Federal Substituto da 20* Vara Federal, que entao
respondia pela 17 Vara. Contra essa decisdao interpusemos
agravo de instrumento. Na decisdo que recebeu o agravo, foi
negada a majoracao e determinada a intimacao da Uniao.

3. No agravo de instrumento anterior, onde concedida a antecipacao
dos efeitos da tutela jurisdicional, determinou a Desembargadora
Federal a intimacado da Unido para que comprove o cumprimento
da obrigacao no prazo de 15 dias, ou seja, até 17.10.2006.

4. Além disso, protocolamos junto a CDDPHP - Comissao de Defesa
dos Direitos da Pessoa Humana, 6rgao vinculado a Presidéncia da
Republica, denuncia contra o descumprimento da decisao
judicial. Trata-se de 6rgao que mantém contato permanente com
a Organizacao das Nacoes Unidas. A intencao € levar a questao do
descumprimento da decisdo judicial também aos orgaos
internacionais, independentemente das medidas que estao sendo
tomadas no ambito do Poder Judiciario. O e-mail da Comissao de
Defesa dos Direitos da Pessoa Humana é cddph@mj.gov.br.

5. A medida proviséria n° 299 PERDERA SUA EFICACIA no préximo
dia 25.10.2006. Esta pendente sua leitura no Senado. O Senado,
por sua vez, provavelmente nado fara essa leitura em virtude da
auséncia de sessoes deliberativas até aquela data. Significa dizer
que €& imprescindivel que o cumprimento da decisao se dé até
25.10, sob pena de ser ainda mais dificultado o cumprimento da
decisao.

6. Os chamados “autorizadores de despesas” do Ministério da
Previdéncia Social, que poderiam liberar os recursos do Aeros-
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Vasp, sao o seu Secretario Executivo, Carlos Eduardo Gabas, e o
Subsecretario de Planejamento, Orcamento e Administracao,
Rodrigo Laurence Bezerra Marques. Além desses, atua no caso o
Secretario de Previdéncia Complementar do Ministério da
Previdéncia Social, Leonardo André Paixdo. Todas essas
autoridades sao subordinadas ao Ministro da Previdéncia Social,
Nelson Machado.

7. Entendemos que a pressao politica deve ser agregada as
iniciativas juridicas, quanto mais pelo fato de o Pais estar em
pleno processo eleitoral. As autoridades nao judiciarias que
podem auxiliar na solucdo do problema sao o Ministro da
Previdéncia Social; Ministro do Planejamento; Ministro da Justica;
Ministro Chefe da Casa Civil; Ministro da Secretaria de Relacoes
Institucionais da Presidéncia da Republica; Ministro-Chefe da
Secretaria Geral da Presidéncia da Republica; Presidente do
Senado; Presidente da Camara dos Deputados.

2. CASO AERUS

1. Concedida a antecipacdo dos efeitos da tutela pelo TRF da 1?
Regido, foi solicitado que a 1% instancia intimasse a Unido para
que demonstrasse o cumprimento da decisdo. Intimada a Unido,
nao se manifestou a respeito.

2. Foi requerida a aplicacao de multa de 1 milhao de reais por dia de
atraso. A pretensao foi negada naquele momento pelo Juiz
Federal Substituto, que determinou a Unidao que se manifestasse
no prazo de 15 dias quanto ao cumprimento da obrigacdo. A
Uniao nao se manifestou quando do término do prazo. Novamente
solicitamos fixacao de multa. Os autos estdo conclusos com o
Juiz Substituto da 14%* Vara Federal da Secao Judiciaria do
Distrito Federal.

3. Também esse caso € influenciavel pela conjuntura politica. Ha
decisao judicial descumprida. No caso dos aposentados e
pensionistas do AerOs, ja ha medida provisoria apartando
recursos do orcamento. No caso AerUs, ainda nao houve iniciativa
governamental de apartar recursos orcamentarios. Esta um passo
atras, portanto do caso AerOs.

4. O remanejo de verbas do orcamento esta a cargo do Ministério do
Planejamento por sua Secretaria de Orcamento Federal.

3. OUTRAS INFORMACOES

1. O TRF da 1® Regidao tem posicdo amplamente contraria a prisao
por descumprimento de decisdo judicial. Entende a

SHIS QI 19 conjunto 15 casa 08 CEP 71.655-150 Brasilia (DF)
Fone (61) 366-1238 castagnamaia@terra.com.br




CASTAGNA MAIA ADVOGADOS ASSOCIADOS S/C | 3

jurisprudéncia que o tema deve ser remetido ao Ministério
Publico, e que a partir dai podera mover procedimento criminal
junto a uma vara criminal especializada da Justica Federal.
Eventual decreto de prisdo, portanto, nao teria eficacia.

. Quanto ao sequestro de verbas, ha precedente do STJ nesse

sentido, favoravel a que aconteca inclusive frente a entes
publicos. Ainda nao obtivemos ordem de sequestro de verbas,
nada obstante os pedidos formulados.

. Nao ha qualquer iniciativa juridica que pudesse ser tomada e que

nao tenha sido.

.QUANTO AS  CORRESPONDENCIAS  DOS

LIQUIDANTES

1.

Ja referimos que o calculo da reserva matematica busca projetar
o acumulado dos direitos dos participantes junto ao Plano.

. No caso do Plano I, tem-se um plano de beneficios classico. No

caso do Plano II, depende das contribuicoes das patrocinadoras e
participantes. Tanto a Varig quanto Transbrasil pararam de
contribuir para os planos. A contribuicdo devida esta computada
nas reservas dos planos de contribuicao definida? Até que data?
Nao temos, ainda, essa resposta.

. Quanto aos planos de Beneficio Definido, a afericdo da reserva

matematica depende do conhecimento amplo das premissas
atuariais utilizadas, o que nao foi disponibilizado até o momento.

. Ja frisamos: o participante nao precisa habilitar seus créditos

junto a entidade em liquidacao. A habilitacdo diz respeito aos
credores externos, a eventuais fornecedores da entidade
previdenciaria complementar.

. Quanto a impugnacao dos calculos, entendemos que os

participantes nao dispoem de suficiente informacao técnica para
que o calculo da reserva posse ser ratificado ou retificado. As
premissas atuariais adotadas sdo em parte desconhecidas.

. O que orientamos, portanto, foi simplesmente comunicar ao

Liquidante quanto a impossibilidade de fazer qualquer
conferéncia de valores. Assim, estaria aberta a porta para
eventual futuro questionamento na esfera judicial.

. De outra parte, também ja dissemos que se a entidade tivesse

recursos para pagar as reservas matematicas, nao precisaria ser
liquidada. Dispoe de recursos, pois, tdo somente para cobrir uma
parte do que € devido. Os valores remetidos a cada participante,
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portanto, sdo relativamente ilusorios: falam do direito, ndo falam
dos recursos disponiveis para pagamento.

. Se ha decisao judicial determinando que compete a Unido o
pagamento dos beneficios, cabe-nos forcar a Unidao a cumprir a
decisao judicial.

. De outra parte, sendo as entidades previdenciarias credoras de
suas patrocinadoras, eventual obtencao de recursos junto as
patrocinadoras, particularmente pela via dos projetos de
recuperacao judicial, tende a diminuir a responsabilidade da
Uniao. Assim, a pressao sobre a Unido tem dupla repercussao: o
pagamento dos beneficios, de um lado; e a pressao contra a Uniao
e liquidante para que realizem os créditos das entidades. Em
qualquer das hipoteses os participantes seriam beneficiados:
pagos diretamente pela Unido, ou pagos pela realizacao de
créditos.

Sao essas as in oes.

Atenciosamente

Luis Antogio agna Maia
OAB |- DF 1§.377
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